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NOWA SYTUACJA - WYZWANIE DLA OPOZY(CJI

Ocena obecnej sytuacji politycznej kraju stanowi jedno z istotnych kryteriow
roznicujacych postawy opinii publicznej, a w szczegolnosci opozycji politycz-
nej. Sadze, ze bardzo wazna linia podziatu przebiega pomiedzy zwolennikami
tezy, iz podstawowe wyrdzniki sytuacji uksztattowanej po 13 grudnia nie ulegty
zmianie, a tymi, ktdérzy uwazajg, ze mamy do czynienia z sytuacja, ktorg mozna
okresli¢ jako nowa.

Przyjecie pierwszego z tych stanowisk skfania na ogdét do postawy ,.kon-
serwatywnej”, przejawiajacej si¢ tak w formutowanych celach, jak tez propono-
wanych metodach dziatania politycznego 1 akcji spotecznej. Kluczem do roz-
wigzania polskich probleméw jest w tej koncepcji powr6t ,,Solidarno$ci” jako
legalnie dziatajgcej organizacji. Daleki jestem od wyrazania pogladu, ze ,,Soli-
darnos$¢” to juz tylko chwalebna przesztos¢. Olbrzymia wigkszos$¢ ludzi obecnej
opozycji politycznej w Polsce — takze tych, ktorzy juz przed Sierpniem prowa-
dzili opozycyjna dziatalno§¢ — ma moralne prawo powiedzie¢ o ,,Solidarno$ci”:
,»my wszyscy z niej”’. Poszukiwanie dla dziedzictwa ,,Solidarnosci” form insty-
tucjonalnych i sposobdw przetozenia go na nowe fakty spoteczne nadal pozosta-
je wielkim polskim problemem. Uwazam jednak, ze bledem jest poszukiwanie
wizji przyszitosci w modelu zycia publicznego i stosunkéw miedzy spoteczen-
stwem a wladza, jaki uksztattowat si¢ w latach 1980-1981. Btgdem bytoby row-
niez, gdyby walka o NSZZ ,,Solidarno$¢” byta jedyna inicjatywa, w ktorej wyra-
za¢ by si¢ miato dazenie spoteczenstwa do podmiotowosci.

Naleze do tych, ktorzy uwazaja, ze obecny czas trudno jest nadal traktowac
statycznie — jako proste przedtuzenie epoki pogrudniowej, chociaz jej smutne
konsekwencje wptywaja rzecz jasna na ksztalt naszej sytuacji. ,,Nowe” wydaje
si¢ jednak przewaza¢ nad ,,starym”. Zanim postaram si¢ ten poglad uzasadni¢,
jestem zobowigzany w najwigkszym skrocie przedstawic to, co uwazam za istote
czas6w pogrudniowych.

Pogrudniowa konfrontacja odbywala si¢ w warunkach olbrzymiej ze-
wnetrznej presji, ktorej celem byto unicestwienie przemian, jakie dokonaty si¢ w
Polsce po Sierpniu 1980 roku. Wywierato je 6wczesne radzieckie kierownictwo,
niesklonne do tolerowania tak wielkich odstepstw od ideologicznego modelu
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obowiazujacego w krajach realnego socjalizmu. Dzi§ wiemy, ze pomigdzy
sierpniem 1980 a grudniem 1981 przynajmniej dwukrotnie znajdowalismy si¢
o krok od bezposredniej radzieckiej interwencji wojskowej w Polsce. Presja
radziecka byla wywierana przede wszystkim na wladze PRL, powaznie ograni-
czajac pole ich manewru, ale przynajmniej po 13 grudnia wptywala réwniez na
postawy przewazajacej wigkszosci spoteczenstwa polskiego, rowniez tej jego
czesei, ktora catkowicie identyfikowala sie z ,,Solidarnoscia”. Nie ulega watpli-
wosci, ze zaréwno stosunkowo niewielki zasigg oporu wobec operacji wprowa-
dzenia stanu wojennego, jak tez ograniczone poparcie dla pomystow strajku
generalnego i manifestacji proponowanych przez solidarno$ciowe podziemie
mialy swe istotne przyczyny w do$¢ powszechnym przekonaniu, ze ,,przelama-
nie” wladzy grozi konfrontacjg z ich zewnetrznym sojusznikiem. Byt to takze
czas duzego napigcia w stosunkach radziecko-amerykanskich, a w konsekwencji
rowniez pomigdzy satelitami ZSRR a panstwami nalezacymi do Paktu Péinoc-
noatlantyckiego. Jest niemal prawidlowos$cia, ze taki stan stosunkéw miedzyna-
rodowych powodowal w przesztosci zaostrzanie rygoréw ideologicznych w
bloku radzieckim i1 zwigkszanie zaleznosci panstw satelickich od ,,centrum”.
Wizerunek Zwigzku Radzieckiego w USA i w Europie Zachodniej po inwazji
Afganistanu i wprowadzeniu stanu wojennego w Polsce byt na tyle zty, ze do-
datkowe koszty, jakie wigzaly si¢ z eskalacja represji w Polsce, niewiele by mu
juz zaszkodzity.

Jakie cele stawiali przed sobg ludzie sprawujacy wladze w Polsce wprowa-
dzajac stan wojenny?

Z perspektywy czasu nie potwierdzity si¢ prognozy sformulowane
w pierwszych miesigcach stanu wojennego w wielu srodowiskach ,,Solidarno-
$ci” 1 opozycji politycznej. Wladze nie zmierzaty ani do przywrdcenia czystego
modelu stalinowskiego, ani tez do ustanowienia na trwale rzadéw wojska. Dazy-
ly raczej do restauracji modelu przedsierpniowego: odzyskania pelnego mono-
polu rzadzenia, sterowania spoteczenstwem, pelnej kontroli nad gospodarka.
Plan ten wymagat rozbicia ,,Solidarnosci” i innych organizacji, ktére usamo-
dzielnity sie lub powstaly po sierpniu 1980, nie zamierzajac spetnia¢ funkcji
,»pasow transmisyjnych” systemu. Gtownym narzedziem realizowania tej polity-
ki wladzy byly struktury aparatu panstwowego; metodg — administracyjna, sa-
dowa i policyjna represja.

Celem, jaki wybrata ta czes$¢ spoteczenistwa, ktora zdecydowala si¢ na prze-
ciwstawienie si¢ pogrudniowej polityce wladzy, byto przede wszystkim dopro-
wadzenie do powrotu ,,Solidarnosci” jako legalnej organizacji, szerzej powrot do
sytuacji sprzed 13 grudnia 1981 roku. Osrodki przewodzace (lub usilujace prze-
wodzi¢) tej czesci spoteczenstwa, ktora identyfikowata si¢ z ,,Solidarnoscia”,
zamierzalty wymusi¢ ustepstwa wladzy, organizujac roznorodng presj¢ spo-
teczna, ktora miata znalez¢ swa kulminacje w przyptywie fali rewolucyjnej w
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postaci strajku generalnego kierowanego przez solidarnosciowe podziemie. Me-
toda — strajk generalny, masowe demonstracje uliczne — miata by¢ rewolucyjna,
natomiast cel nie miat rewolucyjnego charakteru. Stanowil go kompromis mig-
dzy wiladza 1 spoteczenstwem oparty o logike, jaka ujawnita si¢ w Porozumie-
niach Sierpniowych. Charakterystyczng cecha tamtego czasu byt niemal zupelny
brak przestrzeni pozwalajacej na uczestniczenie w zyciu publicznym w sposob
niezalezny od wiladzy. Oboz rzadzacy postanowil zepchnaé wszelkie dziatania
opozycyjne do podziemia. Trzeba tez stwierdzi¢, ze znaczna czg$¢ $rodowisk
solidarnosciowych szybko przyzwyczaita si¢ do tych ,,regut gry”, rezygnujac z
wypychania na ,,powierzchni¢” inicjatyw spotecznych. Polityce wladzy chciano
przeciwstawi¢ ,,spoteczenstwo podziemne”. Przestrzen dla dziatania spoteczne-
go 1 wyrazania nonkonformistycznych postaw w szerokiej skali spolecznej da-
wal Kosciot. Jego polityczne znaczenie zdecydowanie wzmocnito si¢. Nie znaj-
dziemy jednej symbolicznej daty otwierajgcej nowy okres. Narastaty jednak
nowe zjawiska i zmieniala si¢ sytuacja wokot Polski. Co si¢ zmienito?

Nie sposob odpowiedzie¢ na to pytanie nie probujac sporzadzi¢ bilansu po-
litycznego stron konfliktu, ktéry w grudniu 1981 roku wkroczyt w swg drama-
tyczng faze. Co osiagneta wladza? Udalo si¢ jej zdelegalizowac i w znacznym
stopniu ograniczy¢, a w niektorych przypadkach nawet potozy¢ kres dziatalnosci
organizacji, w ktorych widziala w okresie przedgrudniowym zagrozenie dla
wlasnego monopolu rzgdzenia. Ograniczeniu ulegla baza spoteczna sktonna
czynnie wspiera¢ opozycje polityczng, ale samo zjawisko opozycji politycznej
stalo si¢ trwaltym elementem polskiej rzeczywistosci. Nie udato si¢ przywrocicé
uktadu przedsierpniowych stosunkéw pomiedzy obozem wiadzy a spoteczen-
stwem. Nie udato si¢ przywroci¢ sterownosci spoteczenstwem. Ideologia legi-
tymizujaca system ulegla powszechnej kompromitacji. Kryzys mechanizméw
systemu spoteczno-politycznego wzmacniany zapa$cig gospodarcza powoduje,
ze potrzeby spoleczne, rowniez te najbardziej rudymentarne, nie sa zaspakajane
przez opiekuncze w teorii panstwo socjalistyczne. Jakkolwiek w spoteczenstwie
dominuja obecnie postawy apatii, braku wiary w skuteczno$¢ nacisku na wtadze,
to zasieg zjawiska politycznego konformizmu jest wyraznie wezszy niz przed
Sierpniem. Nie udato si¢ wytworzy¢ zadnych mechanizmow regulujacych i
amortyzujacych spoteczne i polityczne konflikty. W sytuacji glebokiego kryzysu
gospodarczego, drastycznego obnizania si¢ stopy zyciowej catych duzych grup
spotecznych zwigksza si¢ prawdopodobienstwo kolejnego wybuchu, ktéry wcale
nie musi przebiegaé pokojowo, wedtug wzorca z sierpnia 1980 roku.

Co osiggneli ludzie ,,Solidarnosci”, ktérzy po 13 grudnia zdecydowali si¢
na przyjecie postawy oporu? Nie zapobiegli delegalizacji NSZZ ,,Solidarnos¢”.
Zamiary wymuszenia zmiany ekipy rzadzacej czy wymuszenia na obozie spra-
wujacym wladze kompromisu na ksztatt Porozumien Sierpniowych droga straj-
ku generalnego, strajkow ngkajacych, demonstracji ulicznych itp. zawiodly, a
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proponowane metody dziatania spotykaty si¢ z coraz wigkszym sceptycyzmem
spoteczenstwa. Trudno dzi§ powiedzie¢, aby ,,Solidarno$¢” sprawowata rzad
dusz przygniatajacej wickszosci Polakow, jak byto niewatpliwie w najlepszym
okresie legalnego dziatania Zwigzku. W spoteczenstwie poszerzyt si¢ znacznie
zasieg postawy obserwatora, nieidentyfikujacego si¢ ani z obozem wiladzy, ani z
szeroko rozumiang opozycja. Rozszerzyl si¢ zasieg wewnetrznej emigracji i
postaw roznorodnej ucieczki od polskiej rzeczywistosci.

Pomimo to opozycja polityczna — réznicujaca si¢ pod wzgledem ideowym i
programowym — stata si¢ zjawiskiem zakorzenionym w tkance spotecznej. Iden-
tyfikuje si¢ z nig znaczna czg¢§¢ opinii publicznej. Jest to zjawisko jakosciowo
nowe w krajach ,,realnego socjalizmu”. Wytwarza si¢ opinia publiczna w skali
kraju i lokalnych srodowisk, poddajaca ocenie publiczne zachowania jednostek i
wywierajgca  pewien wplyw na  dokonywane wybory  Zyciowe.
W pordwnaniu z czasami przedsierpniowymi ograniczony zostal zasieg proce-
sOW atomizacji spotecznej, a przestrzen pomiedzy jednostka, rodzing a wspolno-
ta narodowg zaczg¢lta powoli zapelnia¢ si¢ zwigzkami posrednimi. Pozostal
wreszcie daleki od rozwigzania problem ,,Solidarnosci”. Rozmaicie go rozumie-
ja srodowiska opiniotwoércze. Spoteczenstwo dalekie jest od jednomys$lnosci
W ocenie perspektyw jego rozwigzania. Dla jednych polega on na wydobyciu
z solidarnosciowego do$wiadczenia tego, co trwate i najcenniejsze, i poszukiwa-
niu dla tego dziedzictwa wyrazu w faktach spotecznych i nowych rozwigzaniach
instytucjonalnych. Dla innych sprowadza sie on do zadania powrotu ,,Solidarno-
$ci” w jej historycznym ksztalcie, a dla jeszcze innych do uznania przez pan-
stwowego pracodawce prawa pracownikéw do posiadania wlasnych niezalez-
nych zwiazkéw zawodowych. NSZZ ,,Solidarno$¢” nadal posiada miedzynaro-
dowe poparcie i uznanie — w szczegdlnosci ruchu zwigzkowego. Dziedzictwo
»Solidarnosci” uzyskato bardzo wysoka ocen¢ w nauczaniu Jana Pawla II,
szczegolnie w trakcie ostatniej pielgrzymki po Polsce. Z pewnoscia wywrze to
wplyw na miejsce, jakie doswiadczenie ,,Solidarnosci” zajmie w $wiadomosci
ogohu Polakéw.

Tak wyglada bilans pogrudniowej epoki. Mozna teraz probowaé opisac
nowe elementy polskiej rzeczywistosci, odpowiedzie¢ na pytanie, co si¢ zmieni-
to. Istotnej zmianie ulegt klimat i reguly gry politycznej w Polsce. Opozycja
polityczna uzyskala znaczny zakres tolerancji dla swych dziatan (i nie jest rzecza
najwazniejsza, czy ten fakt uzna si¢ za rezultat jej konsekwencji i determinacji
czy rozsadku wiadzy). Poszerzyla si¢ niepomiernie przestrzen dla dziatan jaw-
nych i jakkolwiek istniejg i czesto wydajnie pracuja struktury podziemne, to ich
tajny charakter ma charakter umowny, czgsto po prostu symboliczny. Przebyta
droge moze dobrze wyraza¢ porownanie dwoch obrazow: z poczatku roku 1984,
gdy czotowi dzialacze ,,Solidarno$ci” i 6wczesnej opozycji siedzieli w wigzie-
niach oskarzeni o zbrodnie przeciwko panstwu, badz ukrywali sig;
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i obecnej sytuacji, gdy spotykaja si¢ oficjalnie z zachodnimi me¢zami stanu, by-
wajg na tych samych przyjeciach w ambasadach panstw zachodnich, co przed-
stawiciele wladzy, a wiceprezydent USA w polskiej telewizji wychwala Lecha
Watese'.

Opozycja pluralizuje si¢. Dzisiaj dychotomiczny podziat: wladza — opozy-
cja niewiele juz mowi o istocie polskiej politycznej rzeczywistosci. W niekto-
rych opozycyjnych srodowiskach ujawnit si¢ nurt dziatan zmierzajacych do le-
galizacji. Powotanie Towarzystwa Przemystowego w Krakowie, starania o To-
warzystwo Gospodarcze w Warszawie, legalizacja ,,Res Publiki” wydaja si¢
poczatkowac glebsze procesy.

Rozluznieniu ulegajg rygory cenzury. Rozszerza si¢ pole dziatania dla pry-
watnej 1 spétdzielczej przedsigbiorczosci.

Obodz wladzy nadal Igka si¢ spoleczenstwa, nie posiada — jak si¢ wydaje —
jednolitej wizji reformy panstwa, ale przezywa kryzys swej ideowej tozsamosci,
zdaje sobie sprawe z coraz mniejszej skutecznosci dotychczasowych technik
kierowania panstwem. Wie takze, ze zmiany zachodzace w ZSRR stawiaja go
w obliczu nowej sytuacji. On takze podlega procesom wewnetrznej dyferencjacji.
Jego Swiatlejsi przedstawiciele musza zdawac sobie sprawe z dramatyzmu wy-
zwania, jakie stanowi dla kraju, ale takze dla wladzy zapas¢ gospodarcza Polski.

Istotnym elementem polskiej sytuacji jest takze ksztaltowanie si¢ nowej
swiadomosci ekonomicznej w szerokich krggach spoleczenstwa. Najogolniej
polega ona na odchodzeniu od myslenia kategoriami socjalistycznymi, na zata-
maniu si¢ nadziei, ze etatystyczne recepty moga przynies¢ rozwigzanie polskich
probleméw gospodarczych. Rozszerza si¢ zasieg postaw, w ktorych przejawia
si¢ branie przez jednostke odpowiedzialnosci za gospodarczy byt wilasny i ro-
dziny. Energia spoteczna ulegla znacznemu przesunieciu ze sfery politycznej na
rzecz inicjatyw gospodarczych podejmowanych poza sektorem panstwowym.

Zmienia si¢ takze miedzynarodowe potozenie Polski. Procesy zachodzace
w Zwiazku Radzieckim sg przedmiotem réznorodnych interpretacji. Chocby
jednak przyja¢ najbardziej pesymistyczny poglad — ktérego nie podzielam —
dotyczacy ich istoty i uzna¢, ze przede wszystkim maja na celu zmiang ,,image”
ZSRR w $wiecie w celu stepienia czujnosci Zachodu, uzyskania dostepu do
zachodnich kredytow i technologii oraz powstrzymania procesu militarnego
wzmacniania si¢ Ameryki i jej sojusznikoéw, to i tak stwarzaja one korzystniejsza
koniunkture dla sprawy polskiej. Powiekszaja si¢ mozliwo$ci dziatania sit nieza-
leznych w Polsce, a ob6z wladzy nie znajduje si¢ pod zewnetrzna presja ukie-
runkowang na wtlaczanie spoteczenstwa polskiego przy pomocy presji
w ciasny gorset panstwa ideologicznego. Nie popadajac w megalomani¢ mozna
stwierdzi¢, ze sytuacja w Polsce pozostaje dla zachodniej opinii publicznej waz-
nym sprawdzianem tendencji politycznych w calym bloku wschodnim oraz in-
tencji radzieckiego kierownictwa. Otwieraja si¢ wigc — przynajmniej w teorii —
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mozliwo$ci poszukiwania nowych rozwigzan politycznych i1 gospodarczych
w Polsce, w tym takze innego modelu stosunkéw pomiedzy wladza i opozycja.

Sytuacja jest wigc nowa, co nie oznacza, ze we wszystkich dziedzinach lep-
sza. Z pewnoscig nie jest lepsza w gospodarce, ekologii — stowem w sferze okre-
slajacej materialne warunki zycia spoteczenstwa. Powoduje to frustracje, ksztal-
towanie si¢ zjawiska pesymizmu co do przysztosci ojczyzny. Takie nastroje
wydaja si¢ dzisiaj dominowaé w spoteczenstwie. Natomiast jest to sytuacja nie-
poréwnanie korzystniejsza dla prowadzenia $mielszych dziatan politycznych. W
paradoksalny sposob powaga potozenia gospodarczego kraju, niepozwalajaca
juz na zadowalanie si¢ potsrodkami, ,klajstrowanie” kryzysu, stwarza przestanki
dla podjecia reform.

Stan kraju stawia opozycje przed nowym wyzwaniem. Nie powinna ona
szukaé juz wzorcow w przeszto$ci. Nie moze ograniczy¢ si¢ do organizowania
zewnetrznej presji na struktury panstwa i staran o uzyskiwanie plaszczyzn, na
ktorych mogtoby si¢ odtwarza¢ normalne zycie narodu, ksztaltowaé jego du-
chowa suwerenno$¢ obok i pomimo panstwa. Nie moze takze dac si¢ wpisaé
w system struktur, wypekiajacych funkcje pasow transmisyjnych systemu, atrap
lub w najlepszym razie wentyli bezpieczenstwa.

Opozycja powinna podjag¢ walke o panstwo — 0 to, aby stato si¢ ono rze-
czywiScie skutecznym narzedziem realizacji narodowego interesu Polakow.
Geneza obecnej formy polskiej panstwowosci 1 projekt ideologiczny w ogromne;j
mierze ksztattujacy mechanizmy jej funkcjonowania powodowal, iz ogot spote-
czenstwa nigdy nie mogt identyfikowaé si¢ z panstwem, a wazne jego odtamy
po prostu uwazaly je za obce. Te same przyczyny powodowatly, ze rzadzacy
uwazali panstwo za instrument narzucania spoleczenstwu swej ideologii. W tych
warunkach — pomimo widocznej ewolucji w ciagu czterdziestu z gorg lat — pan-
stwo nie wypelniato swych obowigzkéow wobec narodu w sposob wiasciwy.
Utrzymanie tego modelu panstwa, dotychczasowych relacji zachodzacych po-
miedzy spoteczenstwem a wiadza, grozi narodowi historyczna przegrana. Odzy-
skiwanie przez narod panstwa trzeba widzie¢ jako proces ewolucyjny, dokonu-
jacy sie¢ z wyczuciem migdzynarodowych realiow. Proces ten musi mie¢ charak-
ter etapowy. Aby opozycja polityczna mogta skutecznie
w nim uczestniczy¢, musi by¢ $wiadoma celu: panstwa obywatelskiego, w kto-
rym wiladza wyrasta z szerokiej podstawy spolecznej, a nardd jest suwerenem —
panstwa stwarzajacego ramy dla rozwoju pluralistycznego spoteczenstwa, ale
takze drogi, jakg trzeba przeby¢. Opozycja polityczna jest niezbedna, aby droga
ta mogla zosta¢ przebyta. Zarazem wymaga to od niej spetnienia kilku podsta-
wowych warunkow:

— Odrzucenia pokusy traktowania takich wartosci jak niepodleglos¢ i de-
mokracja jako utopii czy tez haset stuzacych mobilizacji mas. Trzeba je ujmo-
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wa¢ w kategoriach politycznych i szuka¢ realnych politycznych metod dla ich
przyblizania.

— Wylonienia z siebie czytelnych spotecznie orientacji ideowo-politycz-
nych, dysponujacych programami definiujgcymi takze cele biezace. Jest to nie-
zbedny warunek, aby opozycja polityczna moglta w przyszlosci rzeczywiscie
wzig¢ odpowiedzialno$¢ za panstwo, a postulat wolnych wyboréw nie byt jedy-
nie sloganem propagandowym.

— Wyrzeczenia si¢ myslenia o obozie wladzy w kategoriach brania rewanzu
— przy jednoczesnym zachowaniu $wiadomosci, ze fiasko jego ideologii wcale
nie oznacza wyrzeczenia si¢ przezen obrony monopolu rzadzenia, ani zwigza-
nych z nim przywilejow.

Opozycja polityczna w Polsce ma wiec przed sobg trudng droge. Niekoncesjo-
nowane zycie polityczne ma w Polsce rzadzonej przez partie komunistyczng
niedawne tradycje. Geneza zjawiska opozycji w drugiej potowie lat siedemdzie-
sigtych zwigzana byla z dokonywaniem raczej wyboréw moralnych: obrong
podstawowych warto$ci, sprzeciwem wobec systemu ,,realnego socjalizmu” —
anizeli z tworzeniem pozytywnych programéw politycznych i szk6ét mysSlenia
politycznego. Fakt ten nie sprzyjat ksztaltowaniu sie w polskiej opozycji reali-
stycznej mysli politycznej o stosunkach polsko-radzieckich.

Polityka radziecka wobec Polski realizowana w erze Brezniewa nie dawata
podstaw do poszukiwania polsko-rosyjskiego ,,modus vivendi”. Nie dopuszczata
ideologicznych odstepstw. Na tym tle w ramach polskiej opozycji zbyt tatwo
zyskiwaly popularnos$¢ koncepcje prometejskie, wigzace nadzieje na rzeczywiste
zmiany w Polsce z upadkiem Zwigzku Radzieckiego, z powstaniem uciskanych
narodow. Zbyt fatwo przyjmowano jako aksjomat tezg o niereformowalnosci
radzieckiego systemu. Utrzymanie si¢ tych koncepcji jako reprezentatywnych
dla polskiej opozycji mogtoby tylko przynies¢ umocnienie pozycji PZPR jako
jedynego obliczalnego czynnika politycznego w Polsce. Zmiany zachodzace w
ZSRR — nie przesadzajac ich trwalosci — stwarzaja szanse otwarcia nowego,
opartego na innych zasadach rozdziatu w stosunkach polsko-radzieckich. Sprzy-
jaja temu: odchodzenie od ideologicznej ortodoksji, demaskacja stalinizmu, w
szczegolnosci terroru jako metody rzadzenia, a takze powolne, ale dokonujace
si¢ odstanianie prawdy o przesztosci stosunkow polsko-radzieckich. Procesy
cywilizacyjne w ZSRR powinny sprzyja¢ reorientacji polityki radzieckiej wobec
Polski. Jest ona konieczna, aby mogt nastapic istotny postep w stosunkach pol-
sko-rosyjskich. Wazne jest, aby opozycja polityczna
w Polsce wyzwanie historycznego czasu wilasciwie odczytala i potrafita mu
sprostac.
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Przypisy

! Wiceprezydent USA, George Bush senior, goscit w Polsce we wrzesniu 1987 r.





